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ELOTERJESZTES
A KépviselG-testiilet 2016. november 29 iilésére
az dnkorminyzat altal megbizott iigyvédeknek a peres iigyekrél késziilt tdjékoztatojarél

Tisztelt Képvisel6-testiilet!

Dr. Pusztai Attila, Dr. Akos Elek és Dr. Koppény Tibor, az Onkorméanyzat 4ltal megbizott
ligyvédek benyijtottik tdjékoztatGjukat a peres figyek allasarol.

A tdjékoztatok az elbterjesztés mellékletét képezi.

Kérem a Tisztelt Képviselo-testiilet tagjait az eléterjesztés megvitatdsara.

Hatarozati javaslat:

Ercsi Varos (')nkormzinyzat Képviselé-testiiletének
«+/2016.(X1.29.) Kt. szam1 hatirozata
az onkorményzat altal megbizott iigyvédeknek a peres iigyekrol késziilt tijékoztatdja
elfogadasarol

Ercsi Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete Dr. Pusztai Attila, Dr. Akos Elek és Dr.
Koppany Tibor iigyvédeknek a 2016. évi peres tigyekrdl késziilt tajékoztatojat elfogadja.

Felelds: Gy6ri M4té polgdrmester

Hatdrid6: azonnal

Ercsi, 2016. november 21

Tisztelettel:

Ellenérizte: \dr: ok Csaba jegyz
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Dr. Pusztai Attila tigyvéd
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Etcsi Varos Onkormanyzatinak
Polgarmesteri Hivatala
2451 Ercsi,

F§ t 20.
targy: tajékoztatas az
Ercsi Szocialis Szolgilat perének 4llasarol

Tisztelt Polgirmester 1t, tisztelt Jegyzd ur, tisztelt Bizottsig!
Exrcsi Szocislis Szolgalat perének allasérdl az alibbi tajékoztatist adom:

2015. februar 23. napjan a Székesfehérvari Kozigazgatisi és Munkaiigyi Bir6sig, Hujbetné Pej Marta
felperes 4ltal beadott keresetlevele alapjin a munkaiigyi pert, el6sfokon, rendkiviili lemondas
jogszerfiségének megallapitisa tirgydban, az Eircsi Szocialis Szolglat alperes ellen meginditotta.

A kereseti kérelem taralma szerint felperes, Ercsi Szocidlis Szolgilat alperest az alabbi Osszegek
megfizetésére kérte kotelezni a Birdsigtol:

a.) 16 havi tivolléti dijnak megfeleld dsszegh végkielégités: 6,494.320,- I't.
b.) 8 hénap felmentési idGre jars tavolléti dij dsszegének megfelel6 felmentési juttatds: 3.247.160,- Ft.
¢) Kinem vett szabadsag megvaltdsinak osszege: 154.627,- Ft.
Ezen felill felperes perkoltség megfizetésére kérte kotelezni Frcsi Szocidlis Szolgalat alperest.
Fresi Szocidlis Szolgilat alpetes viszontkeresetet nyujtott be a rendkiviili lemondas jogszer(itlenségére
alapozva. A viszontkeresetben érvényesitett kovetelés az Mt. szetint ilyen esetben alperest megilletd,
hathavi tdvoléti dijnak megfelelé 6sszeg, azaz 6*405.895,- Ft, dsszesen 2.435.370,- Ft.

Az elséfoki eljiras eredményeképp 2016. jilius 26-4n itéletet hozott a Birdsag, amely 2016. augusztus 5-én
keriilt kézbesitésre.

Az elséfoki birdsig a felperes keresetét, mint alaptalant elutasitotta, Etcsi Szocialis Szolgilat alperes
viszontkeresetének helyt adott.

Az jtéletben foglalt rendelkezések szerint igy felperes koteles megfizetni Ercsi Szocidlis Szolgalat
alperesnek 2.435.370,- Ft-ot és 309.300,- Ft perkéltséget.

Az itélet azonban nem jogerds, igy fellebbezésnek volt helye.
Az itélet ellen Hujberné Pej Mirta felperes fellebbezést nydjtott be a Székesfehérvari Torvényszékre.

A fellebbezés eredményeképp a Székesfehérvari Torvényszék kitlizte a per masodfoki targyaldsat.

1132 Budapest, Visegradi u. 60. I/4.
Tek: 06-1 / 412-1776, Fax: 06-1 / 412-1777

E-mail: apusztai(@mailinexthu
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Dr. Pusztai Attila iligyvéd
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A masodfok eljaras targyalisanak idSpontja:
2017, marcius 7. napjinak 08 éra 30 perce.
Helyszine:

Székesfehérvari Torvényszék

fszt. 10. targyald

A misodfoki cljiris eredményeképp jogerds itélet fog sziiletni, amely ellen fellebbezésnek nincs helye.

Budapest, 2016. november 18.

Tisztelttel:

Dr. Pusztai Attila tigyvéd
helyett:
Dr. Vecsei Csaba tgyvédjellt

— e ———————— —_—

1132 Budapest, Visegradi u. 60. I/4.
Tel: 06-1 / 412-1776, Fax: 06-1 / 412-1777
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T Alos Bk de Dr Roppény Tibor sugperdak
&0 Sadkvalohérvir Virkged? 7,
Tol D522 506492, Fax O6-23-329-79¢

Te. Ercsi Véros Onkorményzatéanak
Pénziigyi, Fejlesztési és Kozbiztonsagi

Bizottsiga
~

részére

Tisztelt Polgérmester qr, Tisztelt Jegyz6 Ur!

Alulirott
dr. Akos Elek és dr. Koppény Tibor llandé megbizdssal rendelkez8 jogi képvisel6k Ercsi Véros

Onkorméanyzaténak képviseletiinkkel érintett folyamatban 16v8 peres tigyek tekintetében az aldbbi

részletes tdjékoztatdst

terjesztjlik el6:

1. HANDICAP Kit.

e

A Dunaijvérosi Varosi Birosig elétt HANDICAP Kfi. felperes Ercsi Viros
Onkorméanyzatival szemben 4,3 milli6 forint megfizetése irdnt folyamatban 1év8 polgéari per
tanimeghallgatdsokkal folytatddott, mely kdrben két alkalommal keriilt meghaligatisra

Kemencei Rezs6, valamint Szabé Tamds,

Az Onkorményzat képviseletében a 2016.03.17. majd 2016.06.18. napjan kelt érdemi

nyilatkozatainkban részleteztilk, aldtdmasziottuk, jogesetekkel megerdsitettilk az eljardson

véglgvonulo konzekvens Jogl é.lléspontunkat, mely szennt mgh szerzides lehetetlen
tésra irfin abél

t alési kon széban miér elbterjesztett elévillési é&s érvénytelenséei kifo
is, amely ut6bbi a.szolgéltatds és ellenszolgiltatss feltlind értékardnytalansdgdra ala ittatott.

Emlékeztetnénk arra, hogy a felperesnek az Gjabb megjeldlt kdtelmi jogcimen, ez mar a
miésodik prébélkozésa volt 2 polgari bfrosé.g el6it, hiszen az elsd kereseti kérelme tekintet€ben

jogerds elutasitd itélet szliletett.

A 2016.11.09. napjén tartott tirgyaldsi hatirnapon a Dunadjvirosi Virosi Birdsag a jogvita
tekintetében kizbensé itélet meghozatalit hatirozta el, mely azt jelenti, hogy nem a felperesi
kdvetelés mértékét illetben hoz érdemi diniést, hanem abban a kérdésben foglal illist, hogy a
kereseti kérelem jogalapja fennill e, avagy sem. A kiézbensd itéiet meghozatalinak virhaté

id6pontja 2016.11.22 napja.

-2.



Cyrénski Méria

A -peres eljaras torténeti elézményeit illetéen emlékeztetnénk arra, hogy a Paksi Vérosi
Birosdg elott az elsSfokd itélet telies egészében marasztalta alperest, mellyel szemben
nevezett jogorvoslati kérelemmel élt. Ezen fellebbezés eredménye folytin a Szekszardi
Torvényszék mésodfoki ftéletében anyagi jogi értelemben mellézte az érdemi déntést és az
alperes kifogsdnak helyt adva a Dunatjvérosi Jarasbirosdg hatdskorét és illetékességét
allapitotta meg. A Dunatjvérosi Jarasbirosdg 9.P.21.3142013/12 sorszému itéletében Wij6lag
kételezte az alperest, hogy az Snkorményzat részére 30 napon beliil természetben adja ki a per

targyat képezd ingbsdgokat és dombormiiveket.

A Székesfehérvdri Torvényszék mint mésodfokii birdsig eljardsénak eredményeként,
masodfoku ftéletében az elsé fokon eljart Dunatjvarosi Jardsbirésdgot ij eljérdsra kotelezte,
azonban mindenféle prejudikélas nélkill elbzetesen rogzithets, minimalis esetben elbirtoklés
cimén az énkorményzat tulajdonszerzése megallapithatd.

A Dunaijvérosi Jardsbirésig el6tt 2016 nyarén tartott tdrgyaldson a pertirgy értékére
vonatkozé hatéskéri kifepdsunik cianién — mek Ay, o hel

Iényege az volt, hogy mivel az alperes az ingdk tulajdonjogét is vitatia jelen 27
birésigi hatdskdrt me 20 értéket nem az ingdk kiadasdra vonatkozd szabalyok
alapiin kell megallapitani —a s eljarés elsd fokon immér nem a Dunarijvérosi Jardsbind

alapjan kell megallapitani —g peres eljérés elsd fokon immér nem a Dunatijvérosi Jirasbiroség
el6tt, hanem a Székesfehérviri Torvényszék mint elsé fokii birosdg el6tt van folyamatban.

A heatiskdri kifogés elfterjeszifsének oks 2z volf, hogy 2 peres figyben mésodfoken, a
jtv8ben - amennylben erre sor keriilae — ne ¢ permyertes ftéleteinket hatélyon kiviil
helyez§ Széuesfehérviri THrvényszék mint misodfokt bivésfg jdrjon el, konem 2

Févéresi ftQ6tsble.

A Székesfehérvari Torvényszék elbtt 2016.10.05. napjan érdemi tirgyalds tartéséra kerfilt sor,
melynek sordn nem sziiletett dontés, alappal arra, hogy az alperes jogdijra vonatkoz6 igényt kivén
cléterjeszteni, melyre — a mell6zés térvényes kévetkezményeire t6rténd birdi figyelmeztetés mellett
- 30 napos hatéridét kapott. Résztinkre jelen okirat kiallitasdig az alperesi irat nem érkezett be.

3. Szadai Méris

@

A Dunatijvérosi Jérdsbir6sag el6tt 4.P.21.043/2014 szém alatt van folyamatban az a kértéritési
per, amelynek felperese Szadai Maria, mig alperese Ercsi Vérosi Onkorményzata. Felperes
a tulajdonét képez0 Ercsi, Battai u. 38. sz4m alatt természetben fellelhet ingatlan tekintetében
tapasztalts, hogy a hiz el6szobdja megsiillyedt, a fedett el6tér elvélt az épilet t&bbi részétBl,
falazaton pedig épiilet szerte széles repedések jelentek meg. Keresetét arra alapozza, hogy
ténybeli é4llaspontja szerint Ercsi Véaros Onkorményzatit terheld vizelvezetd 4&rok
elkészitésének hidnya a kéresemény-sorozat bekdvetkeztének kauzdlis alapja.



*  Aztigyben igazshgiigyi ingatlanforgalmi -, és épitész szakértd kirendelésére kertilt sor, aki az
alperes dltal megjeldlt okokat aldtimasztotta és megerBsitette. anélktll, hogy akér feltirdst
végzett volna, illetve elismert és elfogadott szakértsi modszertan és protokoll betartssa mellett

szalomai-miiszaki al4tdmasztottsdgot hordozé dllispontot alakftott volna ki.

* 2015. 4prilis 7. napjdn kelt érdemi elékészits iratunkban Uj szakértd kirendelését kértik
kiemelve, hogy .2 benytijtott jsazss i mfigzali szakért6i véiemény minimaiisan sem
3szegzett sokré iszaki szakfeladat elldtSsdra™.

4

* Aperben kiemeltilk frdsban és térgyaldsi hatirnapokon mindannyiszor azt is, hogy ,,a kereseti
kérelemmel érintett kéregyiittes globilis, 4tfogb és ellentmondssokts] mentes megismerése és
az erre szakmai alapokon telepitett korrekt &s valéban miiszaki alapi dlldsfoglalds megtételére

az eljaré igazségiigyi szakérts nem volt képes és nem volt alkalmas.”

A[eltirds elvégrése érdekében és a bekovetkezett dllagromlds valis természetbent és fizikai okainak
megdllapitdsa érdekében dj igazsdgiigyi szalérid kijeldlésére kerillt sor, melynek alapjin ezen
vélemény bedrkezését kbvetGen keritl sor ij tdrgyaldsi hatdirnap kitizzésére.

4. Pro-Vis Xft.

* Az eljdré Fovarosi [tél6tabla — korabbi jelentésiinkben 10gzitett prognézisunk helyességét
igazolva - g kereseti kérelem vaiasmenn kitelmd kivetelését részitéletében eititasitotts,
mig a jogalap nélkiili gazdagoddbsra alapozott igény tekintetében a Székesfehérvari
T8rvényszék el6tt folytatédott a per és a perbirség igazsigligyi szakértéit rendelt ki.

® Aperes eljérés ezen szakaszéban irdsbeli ellenkérelmtink polgéri jogi esszencidja az, miszerint
clvi szinten és polgirjogi értelemben, az iranyadé tényallds tiikrében, feltételes mbdot
i as vizsgalatirl, azonban ehhez két 1épcsben

hasznilva, lehet 26 a jogalap nélkdili gazdagodas vizsgal "

sziikséges a gazdagodés ingatlanonként torténd miszaki-financiflis alaph vizsgilata, majd
ennek eredményét lehetne kivetiteni az 1. és I1. r. alperes kozdtt igyvédi magénokiratba foglalt
2005.04.26. napijén kelt vagyon étaddsi- elszdmoldsi megillapodés vagyoni tételeire.

*  Kizérélagos ezen tételes vizsgdlat lefolytatas alapjan lehet(ne) &rdemben &ll4st foglalni arré],
hogy a IL.r. alperest (Ercsi Véros) illetden érdemi gazdagodés bekbvetkezett —e, feltételezve,
ce el nem fogadva, hogy az Onkorminyzat elsédicpss jogi dlldspontja m ozatian
lenne, amely szerint a Ptk. 361. szakasz szubszididrius jellege folytan, a villalkozési kdtelem
fennéllita és az abbél fakadé felperesi igény jogerdis birbsigi megitélése miatt fogalmilap

Kizdrt a jogalap nélkiili gazdapodss.

* Mivel azonban, a fent hivatkozott m dfs kiriben résziinkrs] 225.005.000.- ft.-
i hitel ele ére és 250.000.000. -ft. Ssszértékfi inoatlan Atadfisdra kerilit sor, az

Cnkormsinyzat g2zdngoqishrsl g fogalm! értékelisen thl, Ssszegszerifisépében sem lehet




Az tigyben a kovetkezd érdemi targyalss 2017.01.18. 9.00. éra.
5. Lakatos Mdris és térsej

* A Székesfehérviri Jardsbirésdg az ingatlan kifiritési perben 2016. oktéberében tartott érdemi

thrgyaldst, aho! kitirit rendelkezés meghozataldra kizirélag azért nem keriilt sor, mert

eszleltiik, hogy az ingatlanban a peresitett személyeken kiviil &l leszdrmazdjuk is, aki a
kozelmiltban lett nagykort és ezért a kifiritési keresetet nevezettre azonnal kiterjesztettiik.

A kbvetkezd tirgyalisi hatirnap 2017.01.31. napjénak 14.30 6ri ja, mely napon, minden emberi
szémitis szerint, a kiliritést elrendel§ érdemi itélet sziiletik,

Tisztelt Polgarmester Ur, Tisztelt Jegyzé Ut

Bizunk abban, hogy beszimol6nkat elfogadhaténak tartjék, s abban kiiléndsen, hogy az esetlegesen
a jovbben felmeriild jogvitikat — melyeket gondos elbkészitd munka alapjan igyeksziink
minimalizélni — ez eddigi szinte hibatlan hatékonységgal tudjuk kezelni.

Kelt: Székesfehérviar, 2015. november 6.

Tisztelettel: Dr. Akos Elek és Dr. Koppany Tibor
ligyvédek



