Az eljarast megindito felhivas modositasa

Ercsi Varos Onkormanyzata, mint ajanlatkérd, az “Ercsi Hétszinvirag Ovoda féréhely bévitése”
targyu kozbeszerzési eljarasban az alabbiak szerint médositja az eljarast megindito6 felhivast.

Az alabbi rendelkezés helyébe:

»>M/2. A 310/2011 (XII. 23) Kr. 15.§ (2) bekezdés e.) pontja alapjin nem rendelkezik legalibb 1 {6
fels6fokd muszaki végzettségl (épitémérndk) és legalabb 5 éves, magasépitési munkak kivitelezése
teriiletén szerzett gyakorlattal rendelkezé — 244/2006. (XII. 5.) Korm. rendelet szerinti ,,MV-EP/A”
felel6s muszaki vezet6vel.

Az alkalmassag megitéléséhez szitkséges adatok és a megkdvetelt igazolasi méd:

MI/2). A teljesitésben részt vevé felelés muszaki vezetd végzettségét és gyakorlati idejét igazold
okiratokat: A végzettséget igazolé okiratok egyszerd masolatat, tovabba a felel6s muszaki vezetS sajat-
keztleg aldirt, a szakmai gyakorlatot év/hé megjelolésével is igazold 6néletrajzat és rendelkezésre allisra
vonatkoz6 nyilatkozatat. A felel6s muszaki vezetdi néviegyzékbe valé felvételét a Kbt. 36. § (5) bekezdés
szerint ellen6rzi az ajanlatkérd, mely tekintetében — az értékelés konnyitése céljabol- Ajanlattevonek meg
kell jellni a jogosultsag elérési utvonalat. Amennyiben a szakért$ a nyilvantartasban nem szerepel, vagy a
nyilvantartas nem elérhetd, a jogosultsagot igazolé dokumentum masolatinak benydjtasa sziikséges.
Amennyiben a szakember mas tagallamban szerzett jogosultsagot, a kildé vagy szarmazasi orszagban
szerzett, egyenértékid jogosultsagot igazolé dokumentum magyar nyelvii forditasat koteles az Ajanlattevs
csatolni. Az Ajanlattevé valamennyi szakember tekintetében koételes nyilatkozni, hogy mely szakembert,
mely poziciora jeldli, illetve, hogy nyertessége esetén gondoskodik az adott szakember kamarai
regisztraciéjarol. (Lasd még 22/24 pontl)

Ha a Magyar Kereskedelmi és Iparkamara vallalkoz6 kivitelez6i névjegyzékében megjelenitett, a fenti
el6irasoknak megfelel6 dokumentumok bizonyitjak, hogy a gazdasagi szereplé megfelel az ajanlatkéré altal
meghatarozott kévetelményeknek, a kovetelmény és a megfelelést igazolé dokumentum helyének pontos
megjelolését is elfogadja az ajanlatkérs. A megfelelést igazolé dokumentumokat ebben az esetben
benydjtani nem kell.,,

Az alabbi rendelkezés 1ép:

»>M/2. A 310/2011 (XII. 23) Kr. 15.§ (2) bekezdés e.) pontja alapjan nem rendelkezik legalibb 1 {6
fels6fokd muszaki végzettségli (épitémérnok) és legalabb 5 éves, magasépitési munkak kivitelezése
teriiletén szerzett gyakorlattal rendelkezé — 266/2013. (VIL 11.) Korm. rendelet szerinti ,MV-E”
felel6s miiszaki vezetGvel.

Az alkalmassag megitéléséhez sziikséges adatok és a megkovetelt igazolasi mod:

MI/2). A teljesitésben részt vevd felelés miszaki vezetd végzettségét és gyakorlati idejét igazold
okiratokat: A végzettséget igazolé okiratok egyszerd masolatat, tovabba a felel6s muszaki vezetS sajat-
keztleg aldirt, a szakmai gyakorlatot év/h6 megjelolésével is igazold onéletrajzat és rendelkezésre allisra
vonatkoz6 nyilatkozatat. A felel6s muszaki vezetéi néviegyzékbe valo felvételét a Kbt. 36. § (5) bekezdés
szerint ellendrzi az ajanlatkérs, mely tekintetében — az értékelés kénnyitése céljabol- Ajanlattevének meg
kell jelSlni a jogosultsag elérési Gtvonalat. Amennyiben a szakérté a nyilvantartasban nem szerepel, vagy a
nyilvantartas nem elérhets, a jogosultsagot igazolé dokumentum masolatinak benydjtasa sziikséges.
Amennyiben a szakember mas tagallamban szerzett jogosultsagot, a kildé vagy szarmazasi orszagban
szerzett, egyenértékl jogosultsagot igazolé dokumentum magyar nyelvl forditasat koteles az Ajanlattevé
csatolni. Az Ajanlattevé valamennyi szakember tekintetében koételes nyilatkozni, hogy mely szakembert,
mely poziciora jeldli, illetve, hogy nyertessége esetén gondoskodik az adott szakember kamarai
regisztraciéjarol. (Lasd még 22/24 pontl)



Ha a Magyar Kereskedelmi és Iparkamara vallalkoz6 kivitelez6i névjegyzékében megjelenitett, a fenti
el6irasoknak megfelel6 dokumentumok bizonyitjak, hogy a gazdasagi szereplé megfelel az ajanlatkéré altal
meghatirozott kévetelményeknek, a kévetelmény és a megfelelést igazolé dokumentum helyének pontos
megjel6lését is elfogadja az ajanlatkérd. A megfelelést igazolé dokumentumokat ebben az esetben
benydjtani nem kell.

Amennyiben az ajanlatban megnevezett szakember tekintetében a 244/2006. (XII. 5.) Korm.
rendelet szerinti szakteriilet/részszakteriilet jel6lés az iranyadd a szerz8déskotés idGpontjaban,
agy az Ajanlatkérd altal elSirt jogosultsagi kévetelménnyel - e rendelet alapjan - egyenértékii
jogosultsaggal kell az érintett szakembernek rendelkeznie [a 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet

47. § (4) bekezdés figyelembevételével].,,

Relevans jogszabalvi rendelkezések:

Kbt. 42. §

(1) Nyilt eljarasban az ajanlatkér6 az ajanlattételi hatarid6é lejartiig modosithatja az eljarast
megindit6 felhivasban, valamint a dokumentaciéban [49. §] meghatarozott feltételeket.

(2) Az ajanlati felhivas moédositott elemeirdl, illetve a dokumentacié moédositott elemeirdl vagy -
amennyiben a dokumentacié modositasa nagyobb terjedelmi - a dokumentacié modositasanak
tényérol, modositott pontjainak felsorolasardl és a modositott dokumentacié rendelkezésre
bocsatasanak maédjardl, hataridejérdl, beszerzési helyérdl az (1) bekezdés szerinti hataridé lejarta
el6tt uj hirdetményt kell kozzétenni és egyidejileg tajékoztatni kell azokat a gazdasagi szerepléket,
akik az ajanlatkérénél az eljaras irant érdeklédéstiket jelezték, igy kilonosen akik a dokumentaciot
atvették vagy kiegészit6 tajékoztatast kértek.

(3) Az ajanlati felhivas, valamint a dokumentacié moédositasa esetén az ajanlattételi hataridét meg
kell hosszabbitani. Az 4j hatarid6t ugy kell meghatirozni, hogy minden esetben megfelel6
id6tartam, de legalabb a médosité hirdetmény feladasanak napjatdl e torvény altal el6irt minimalis
ajanlattételi hataridé fele rendelkezésre alljon az ajanlat benyujtasara. Ha ez a megfelel6 id6tartam
az eredeti ajanlattételi hataridé alapjan is rendelkezésre all, akkor az eredeti hatarid6t nem kell
meghosszabbitani. Amennyiben kizarélag a dokumentacié moédosul és az ajanlattételi hatarid6t
nem kell meghosszabbitani, a (2) bekezdéstdl eltéréen nem kell hirdetményt kézzétenni, elegendd
a modositasrol, vagy a modositott dokumentacié rendelkezésre bocsatasarél kézvetlentl
tajékoztatni azokat a gazdasagi szerepléket, akik a dokumentaciot atvették.

(5) A hirdetmény nélkili targyalasos eljarasban az (1)-(4) bekezdések szerint kell eljarni azzal,
hogy az (1) bekezdés szerinti hataridé lejarta elStt hirdetmény feladasa helyett egyidejtleg,
kozvetlenil kell tdjékoztatni az ajanlattételre felhivott gazdasagi szereplSket, és az ajanlattételi
hatarid6t ugy kell meghosszabbitani, hogy a modositastol sz0lé kozvetlen tajékoztatas
megkiildésétél megfelel6 id6tartam alljon rendelkezésre az ajanlattételhez.

Budapest, 2015. aprilis 22.

Ajanlatkérd képviseletében

Gyéri Maté polgarmester



